Deutscher Bundestag

Stenografischer Bericht

66. Sitzung

Berlin, Donnerstag, den 16. Oktober 2003

Tagesordnungspunkt 4:

Antrag der Fraktionen der SPD, der CDU/ CSU, des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
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Vizeprasident Dr. Norbert Lammert:
Néchste Rednerin ist die Kollegin Petra Pau.

Petra Pau (fraktiondos):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Foderalismus gehért zu den Sdulen der
Bundesrepublik. Als Prinzip hat er sich bewéhrt. Mit ihm wird geregelt, was der Bund soll und darf, was allein
Lé&ndersache und was Angelegenheit der Kommunen ist. Die PDS bejaht dieses Prinzip. Gleichzeitig verweisen
wir seit Jahren auf Mangel und Schieflagen in der Praxis. Diese gehen im Ubrigen tiberwiegend zulasten der
Lénder und Kommunen. Sie drohen das Prinzip auszuhthlen. Deshalb teilen wir die zunehmenden Klagen und
Forderungen des Stadte- und Gemeindetages. Es ist [6blich, wenn Stadte und Kommunen méglichst viel in
eigener Sache entscheiden kdnnen, aber es ist tddlich fur sie, wenn ihnen die Ressourcen und das Geld dazu
durch eine falsche Steuerpolitik immer mehr entzogen werden.

Ein aktuelles Beispiel: Wirde die Steuerreform vorgezogen, wie von Rot-Griin geplant, verldre das Land
Berlin Einnahmen von circa 400 Millionen Euro. K&me dagegen die Vermdgensteuer, wie die PDS sie fordert,
fléssen rund 400 Millionen Euro mehr in die Landeskassen.

(Beifall der Abg. Dr. Gesine L6tzsch [fraktionslos])

Die Differenz betragt fast 1 Milliarde Euro. Diese Rechnung trifft — in unterschiedlicher Hohe — auf fast alle
Lander zu. Im richtigen Leben geht es dabei um Tausende Kitas, Hunderte Schwimmbéder, zig Theater und
vieles mehr.

Die EU und ihre Erweiterung sind ein weiterer Grund, das Prinzip des Foderalismus einem aktuellen
Praxistest zu unterziehen. Immer mehr Entscheidungen werden auf EU-Ebene getroffen oder dorthin delegiert.
Fir viele ist das undurchsichtig und oft auch uneinsichtig. Politik im Nebel ist aber das Gegenteil von
Transparenz und Demokratie. Das ist ein zusétzlicher Grund, uns dariber klar zu werden, wie wir unser
foderales System weiter ausgestalten kdnnen.

Hinzu kommt ein grundsétzlicher Streit; denn Foderalismusist nicht gleich Foderalismus. Auch das haben wir
heute Vormittag schon mehrfach gehdrt. Die einen wollen einen solidarischen, kooperativen Foderalismus — die
PDS gehort dazu —,



(Beifall der Abg. Dr. Gesine L 6tzsch [fraktionslos])

andere wollen einen Wettbewerbsftderalismus, bei dem die starken Lénder gewinnen und die ohnehin schwa-
chen weiter verlieren. Die PDS im Bundestag will dies nicht.

Schliefdlich gibt es noch einen weiteren Konflikt. Er betrifft das Verhaltnis von Exekutive und L egislative,
also von Regierung und Parlament. Das Gewicht des Parlaments wird immer geringer und der Einfluss der
Regierung immer stérker. Der Versuch, ein Entsendegesetz zu verabschieden, nach dem kiinftig nicht mehr der
Bundestag, sondern eine elitére Untergruppe des Parlaments tiber Auslandseinsdtze der Bundeswehr entscheiden
soll, ist dafUr nur ein aktueller Beleg. Wider das Grundgesetz ist er aul3erdem.

Heute geht es um eine gemeinsame Kommission von Bundestag und Bundesrat zur Modernisierung der bun-
desstaatlichen Ordnung, also um ein Gremium, das sich mit den von mir aufgeworfenen Fragen und vielen ande-
ren Punkten befassen soll. Gerade deshalb sollten wir einen Konstruktionsfehler gleich von Anfang an vermei-
den. Sie wissen es— wenn nicht, dann sage ich es Ihnen —: Es gibt seit geraumer Zeit einen Konvent deutscher
Landesparlamente. Er befasst sich mit der Frage, wie den L andesparlamenten die urséchlichen Rechte
wiedergegeben werden kdnnen und wie das Recht der Parlamentarier gegeniiber den Regierenden gestérkt
werden kann.

Dieser Konvent hat am 31. Mérz dieses Jahres Reprasentanten bestimmt. Sie sollen die Interessen der

L andesparlamente gegentiber dem Bund, aber auch gegentiber den Landesregierungen vertreten. In der gemein-
samen Kommission von Bundestag und Bundesrat, die heute zur Debatte steht, findet sich das berechtigte Anlie-
gen der Landesparlamente allerdings tiberhaupt nicht wieder. Damit setzt sie sich tiber den erklérten Willen von
rund 2 000 Landesparlamentariern hinweg. Ich finde, dasist kein Fehlstart, sondern schlichtweg ein Foul.

(Beifall der Abg. Dr. Gesine L 6tzsch [fraktionslos])

Ich kann auch nicht mit dem Argument des Bundestagsprasidenten von heute Morgen leben, dass die Landesre-
gierungen die Interessen der Landesparlamente in dieser Kommission besser vertreten wiirden.

Mit der Reform des Foderalismus geht es auch um die Zukunft des Ostens. In den neuen Bundeslandern arbei-
ten 144 Parlamentarier der PDS. Die PDS aber — und damit rund 20 Prozent der Wiahlerinnen und Wahler —
wird durch die vorgeschlagene Zusammensetzung der Kommission schlicht ausgegrenzt — nicht zufillig, sondern
wohl wissend; denn es gab Vorschldge — im Ubrigen nicht nur Vorschlige der PDS, sondern Vorschlige quer
aus allen Landesparlamenten —, diesen Fehler zu korrigieren. Professor Lothar Bisky hat dies als PDS-
Vorsitzender in einem Brief an den Parlamentspréasidenten Thierse und an den Présidenten des Bundesrates an-
gemahnt. Bisher gab es keine Resonanz. Diese Ignoranz werden wir nicht hinnehmen.

(Beifall der Abg. Dr. Gesine L étzsch [fraktionslos])

Die PDS im Bundestag bedauert, dass damit ein grof3es und wichtiges Thema von Anfang an durch kleinli-
chen Egoismus belastet wird. Wir haben mehrere Anderungen beantragt. Unter anderem wird verlangt, die ef
Mitglieder der Verhandlungskommission des Foderalismuskonvents der Landesparlamente in unsere Kommis-
sion gleichberechtigt aufzunehmen.

Danke schon.
(Beifall der Abg. Dr. Gesine L 6tzsch [fraktionslos])



