Wolfgang Benz
Antisemitismusforschung als akademisches Fach undféntliche Aufgabe
Abschiedsvorlesung 21. Oktober 2010 im Lichthof TerBerlin

Eine erweiterte Version dieses Textes ist im
Jahrbuch flr Antisemitismusforschung, Band 19, bt Verlag Berlin,
ab 28. Oktober 2010 nachzulesen.

Welche Valenz kann eine Wissenschaft beansprucheauf einem schiefen
Begriff griindet, welchen Beitrag zur Erhellung Wéelt kann sie leisten und
mit welchen Definitionen, Theorien und Methodenegisdt sie. Diese Fragen
richten sich an die Antisemitismusforschung, die 5882 an der Technischen
Universitat Berlin institutionalisiert ist und gglentlich Kontroversen auslost.

1. Vorurteile und Stereotype

Judenfeindschaft ist, so die Erkenntnis interdisagrer Forschung, die
Projektion von Vorurteilen auf eine Minderheit. Dzt flr die Mehrheit
verschiedene Funktionen und Vorteile. Festzuhddteit, dass ,der Jude”,
den der Antisemit meint und bekampft, mit real egrenden Juden nichts zu
tun hat. Es sind Konstrukte, Bilder von zédhem Lelaa die Geschichte des
antisemitischen Vorurteils beweist, des &ltesteajaden, kulturellen,
politischen Ressentiments tGberhaupt. Die aktueNespragungen von
Judenfeindschaft sind unterschiedlich und weisd¢ionale Besonderheiten
auf wie den sekundaren Antisemitismus in Deutsehlard Osterreich, dessen
Argumente sich an Entschadigungen und Wiedergutomragdieistungen nach
dem Holocaust festmachen. Rassistisch argumenteregintisemitismus
tritt immer in rechtsextremen Zusammenhéangen algzu gehort auch die
Leugnung des Holocaust — seine Verbreitung isealkgn, aber unterschiedlich
intensiv.

Dagegen findet religioser Antijudaismus mit seinieditionellen Formen
(,Gottesmord-Vorwurf, Ritualmordlegenden) in densBkschaften
Osteuropas grofRere Resonanz als im Westen. AkdersAntizionismus,
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der an sich nicht mit Antisemitismus gleichgesetetden darf, sich aber
durch fanatische Parteinahme gegen Israel und diieclbernahme von
judenfeindlichen Stereotypen und Argumentationsennst
(,Weltherrschaftsstreben", Verschwérungsphantaszenginer aktuellen
Sonderform der Judenfeindschaft entwickelt hat,ddiezeit grofdte
Verbreitung findet.

Der Nahost-Konflikt hat mit der zweiten IntifadaneiDimension weitab vom
eigentlichen Schauplatz Israel/Palastina erhaldem . Solidarisierung junger
Muslime mit den Palastinensern in Frankreich unigjiBa, den Niederlanden
und Grol3britannien, Staaten mit einem verhaltnisghgfolRen
Bevolkerungsanteil arabisch-islamischer Herkunif3eért sich nicht nur in
israelfeindlicher Propaganda und in Demonstratidoisrhin zu
Ausschreitungen, es wird dabei auch traditionélgtisemitismus
instrumentalisiert. In Osteuropa dient Judenfeihdfidoei der Selbstdefinition
nationaler Mehrheiten als Leitmotiv. Das Vorurggdgen Juden funktioniert als
Katalysator fir nationalistische und fundamentate Stromungen und
bildet den gemeinsamen Nenner fur antiliberalakapitalistische,
antikommunistische und antiaufklarerische Beweguange

Die Wurzeln des Ressentiments gegenuber Judenristlicihhen
Selbstverstandnis und die lange gesellschatftlicadiion bedingen, dass jeder
Erklarungsversuch auch die Geschichte des Antissamus in den Blick
nehmen muss. Das verfuhrt im Kampf um die Deutuolgsii, was
Antisemitismus ist und wie damit umzugehen ist,d&ntiker des
akademischen Umgangs mit der Judenfeindschaft enattung,
Antisemitismusforschung sei eine ausschlief3lictohsch ausgerichtete
Wissenschatft, die sich nur fur ,tote Juden” interexe, vor alltaglicher aktueller
Diskriminierung von Juden in der Bundesrepublikrog® der Bedrohung
Israels die Augen schliel3e. Als Provokation vorgebt hat das moglicherweise
Wirkung, weil es Ressentiments bedient. Es entspalber nicht der Realitat.

2. Kampf um Deutungshoheit
Argwohn gegen eine akademische Behandlung des Ggeis

~Judenfeindschaft* wird aus diametralen politisclhegern artikuliert.
Linksradikale begegnen sich punktuell mit Reaktrendund Rechtsradikalen,
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wenn gegen unerwinschte Ergebnisse der Wissenscbhiit gemacht werden
muss. Andere agieren aus eigener Mission. AlleenT@itsache, dass in Berlin
ein ,Zentrum fir Antisemitismusforschung* existidseunruhigt einen alteren
Herrn, der sich die Mihe machte, in drei langerdksahriftichen Briefen dem
Leiter dieses Zentrums seine Meinung Uber ,die dgudetzuteilen. Seine
Argumentation, in der vor allem die bekannten St@en zum Nah-Ost-
Konflikt bemuht werden, lauft darauf hinaus — weeaan Stammtisch landauf,
landab artikuliert wird — zu ,beweisen®, dass eslidan den Juden liegen
muss, dass man sie nicht mag. Die These, dassféudisthaft ein Konstrukt
der Mehrheitsgesellschatft ist und instrumentalekkanen hat, wird mit
Emporung zurtickgewiesen. Auch das gehért zum Aty
Antisemitismusforschung. Die Reaktionen auf die &keds einstigen
Bundestagsabgeordneten Martin Hohmann haben esnigen Jahren
offentlich gemacht.

Das Zentrum fir Antisemitismusforschung wird vonmeiaen als Einrichtung
gesehen, die amtlichen Charakter hat oder wenigstem der deutschen
Regierung unterstitzt wird. Andere denken, es gehdrden nicht wenigen
Aktivistengruppen, die gegen die Feinde Israelsgféam Wieder andere, denen
die ,Jerusalem Post“ als Forum einer elenden Hetplegne dient, werfen dem
Zentrum vor, dass es nicht in Diensten einseitigeressen steht. Das
weltweite Renommee des Zentrums als unabhangigekeaksches Institut der
Technischen Universitat Berlin griindet nicht ebehpalitische Auftrage, auf
Teilnahme an Kampagnen oder auf Aktionismus, sondef seine
Forschungen. Dazu gehéren Studien tber die akthiedlenfeindschaft von
Muslimen ebenso wie Forschungen zum Holocaust,@eszhichte der Rettung
von Juden in der NS-Zeit in sieben und eine Gesansttellung der
nationalsozialistischen Konzentrationslager in nBéanden sowie ein
mehrbéndiges Handbuch des Antisemitismus, das zditiehe und
geographische Grenzen Judenfeindschaft von dekéhis zur Gegenwart, von
Martin Luther bis zu Ahmadinedschad in allen Forraad Erscheinungen
beschreibt. Den dritten Band stellen wir im Dezemiae, den vierten im
Frahjahr 2011.

Dass dieses Institut zur Erforschung der Judenseimaft in Deutschland
errichtet wurde, hat viele Griinde. Die Beobachtund Analyse des aktuellen
Antisemitismus, das Bild Israels in der 6ffentliohdeinung gehdren zu den
Gegenstanden des Interesses ebenso wie Grundleggming zum Wesen des
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Vorurteils. Die Beschaftigung mit Judenfeindsclaaft universitarer Basis ist in
Deutschland ein Erfordernis der politischen Kulidemokratie und Toleranz
als Grundlage menschlichen Zusammenlebens gehdréamzwichtigsten
Lehren aus der Zeit des Nationalsozialismus. Dsizdié standige Prifung des
Zustands der Gesellschaft an ihrem sensibelstekt Rier Einstellung der
Mehrheit gegeniber der jidischen Minderheit undegéger Juden Uberhaupt,
notwendig.

3. Antisemitismus als Paradigma

Monokausale Erklarungen werden dem komplexen Phénales
Antisemitismus nicht gerecht, daraus erklart siab dotwendige
Zusammenwirken von Disziplinen, Methoden und ThexarDer
Antisemitismus dient aufgrund seiner langen Exstemd seiner vielfaltigen
Erscheinungsweisen als das exemplarische PhandmdrefErforschung von
Gruppenkonflikten und sozialen Vorurteilen. Mit dgggenwartigen
Migrationsprozessen und mit der Neuformierung vesé€lischaften mit grol3en
ethnischen Minderheiten in Europa wiederholen stahkturell viele Konflikte
und Problemstellungen, die wir aus der GeschicbseZdisammenlebens von
Juden und Nichtjuden kennen. Deswegen kann sicisénitismusforschung
nicht auf den engeren Gegenstand der Feindschgdhghliden beschranken.
Das Fach mul3 sich erweitern von der Untersuchusgpleziellen
Ressentiments und seiner Wirkungen zur allgemainenibergreifenden
Problematik von Vorurteil und Diskriminierung, Ausgzung von Minderheiten
und Xenophobie. Migrationsprozesse und Minoritaterilkte sind daher unter
allgemeinen und ubergreifenden theoretischen Aasabenso Teil der
Antisemitismusforschung wie die Geschichte der bisinierung und
Verfolgung einzelner soziologischer, ethnischdigi@ser, politischer
Minderheiten. Ziel ist eine umfassende Vorurteilséthung, die grundséatzlich
jedes geeignete Forschungsfeld einbeziehen kanm a&edem
paradigmatischen Charakter entspricht. Komparstisé Studien haben
dementsprechend korrespondierend zur Methodeniiedhen Stellenwert in
der Antisemitismusforschung.

In diesem Sinn muss der Begriff des Antisemitismwgeitert und als
Forschungsstrategie verstanden werden, die Phamowierdie Verfolgung der
Sinti und Roma, die Diskriminierung von Minderheitsie z.B. ,Asoziale®
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einbezieht, ausgrenzende ldeologien, die mit bist@ghem Determinismus,
Sozialdarwinismus, rassistischen antiegalitarenirBlegngen und ahnlichen
Theoremen agieren, in den Blick nimmt. Jugendgewadthtsextremismus,
Auslanderhass sind damit Themenfelder einer Anitsemusforschung, die
Antworten auf komplexe Problemzusammenhange sunchtlie vielfaltigen
Feindbilder und Vorurteile in politischem, sozialemd kulturellem
Zusammenhang analysiert.

Von allem Anfang an hat sich die Antisemitismustbieng des Berliner
Zentrums nicht darauf beschrankt, den Hass gegedudien, seine Ursachen,
Formen und Wirkungen zu untersuchen. In seineri#gxtorlesung gab der
Grundungsdirektor des Zentrums, Herbert A. Stral@82 seiner Hoffnung
Ausdruck, dass durch die Erforschung des Antisemiis ,neue Einsichten fur
das Verstandnis zum Beispiel auch der Gastarbehgnderheiten in den
westlichen Industrielandern gewonnen werden konrEs“Ansatz schlug
Strauss das Studium der Vorurteils- und Akkultaragprozesse und der
Minderheitenbeziehungen vor, die in den USA, sekoastitutionellen und
intellektuellen Heimat nach der Flucht aus NS-Dehltend 1943, ,zur
politischen und sozialen Kultur gehéren, in ihremtgchritten wie in ihren
Ruckschlagen®. Die derzeit von ,Islamkritikern* \gmtragenen
Stigmatisierungen von Muslimen, die als Gastarbaiteie Bundesrepublik
Deutschland eingeladen wurden und dann Blrgerssafarben, sind vor dem
Hintergrund unzuléanglicher Integrationspolitik esrser Forschungsfelder, die
Strauss meinte.

Antisemitismusforschung als Wissenschaft wird uateueller politischer
Tendenz — der Fixierung auf die Bedrohung Israatsld einen sich
ausbreitenden massiven Antizionismus insbesondeteriislamischen Welt —
aus politischem Interesse in Frage gestellt. Voagein werden in Kampagnen
Postulate zur Instrumentalisierung von Wissenschaiert auf ein Freund-
Feind-Schema ohne intellektuellen Anspruch, abaed@cheu vor obszoner
Denunziation, gelbt im Eifer des Brandmarkens,nsdiisierens und
Diskriminierens unerwinschter Argumente und ihng&igér. Kampagnen sind
undifferenziert und verlangen die Einnahme unbddirfgositionen.
Wissenschaftliche Analyse und Interpretation dedlms der
Judenfeindschatft, die sich nicht in den Dienst wia@ischer Weltsicht nehmen
lassen darf, wird dann fanatisch diffamiert undBetrachtung der Methoden
der Diskriminierung anderer Minderheiten als deligihen werden als
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unzuléssig erklart, wenn Erkenntnisse der Antisemitsforschung
paradigmatisch benutzt werden. Das wird als Reéating des ausschliel3lich zu
beklagenden Ubels der Judenfeindschaft verstanigran politischen und
publizistischen Interessenvertretern mit dem téeickArgument bekampft, der
Vergleich (z. B. traditioneller Praktiken des Amiisitismus mit dem Vorgehen
von ,Islamkritikern®) werte das eine ab und daseredauf.

Der Anspruch auf Deutungshoheit, was Antisemitismus eigentlich sei und
wer berechtigt ist, ihn zu erforschen, wird mitensthiedlicher Begriindung
erhoben. Moralische und philosophische Argumentel@greimmer dann
vorgebracht, wenn es um politische oder auch Okaswima Interessen geht.
Philosemitismus und Betroffenheit allein bietenradnau so wenig taugliche
Instrumente zum Umgang mit dem Ubel (d. h. seiméarEchung und
Bekampfung) wie naive Politik. Das gilt auch flrlpanentarische und
regierungsamtliche oder von internationalen Gremméierte Anstrengungen
der Beschaftigung mit dem Problem Antisemitismus.lfgginnen in der Regel
mit neuen Definitionsversuchen (die Judenfeindddaine bei irgendwelchen
Anderen verorten) und endet nach Mutmaf3ungen nsiblggonen. Ziel muss
aber sein, Judenfeindschaft als gesellschaftliBté®momen zu begreifen und
Aufklarung dagegen zu setzen, um sie 6ffentlicchten, einzudammen und
politisch zu marginalisieren.

Ahnlich schwer zu erklaren wie die Tatsache, dastis@mitismus kein Reflex
auf Charaktereigenschaften oder Handlungen vomJigtlevielmehr ein
Konstrukt der Mehrheitsgesellschaft, die sich vatiedessen und politischen
Zielen geleitet ihr Bild vom Juden macht, so schigiest es, die Notwendigkeit
von Antisemitismusforschung als einer Wissensathaftulegen. Wissenschatft
bedeutet Analyse und Interpretation eines Sachitenmit Methoden der
Rationalitat und dem Ziel der Objektivitat. Max VWelthat in einer klassischen
Formulierung als Voraussetzung politischen und evisshaftlichen Handelns
die Verbindung von Leidenschaft und Augenmal3 gefidrdas ist immer noch
richtig, und so abstrus die Vorstellung ist, eingdasscher Judenfeind kdnne
fruchtbare Antisemitismusforschung treiben, so stelrstandlich ist das
Postulat nach Empathie mit der Minderheit, mit gleh der Forscher
beschaftigt. Das Augenmal} bei aller Leidenschaftiéin Gegenstand besteht
aber darin, dass das Motiv des Antisemitismusfanschicht im Verlangen
nach Beifall aus den Reihen der Minderheit bestelaeh
Antisemitismusforschung ist eine Dienstleistungegeder der
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Mehrheitsgesellschaft, nicht Anbiederung an dieeDpbn Abneigung,
Aggression, Diskriminierung und Verfolgung. Dasl4ler
Antisemitismusforschung besteht in der Aufklarueg Behrheit Gber
Entstehung, Ausformung, Wirkung und Folgen einerldass, Kalkul und
Tradition generierten feindseligen Einstellung gedeer der Minderheit der
Juden.

4. Leitfunktion der Antisemitismusforschung

Mit dem Pladoyer, Feindschaft gegen andénederheiten und stigmatisierte
Gruppen in die Antisemitismusforschung einzubezieleeil diese das
methodische Instrumentarium paradigmatisch entwtitiet und standig weiter
entwickelt, ist die Absage an die akademischetlriginalisierung spezieller
Forschungsthemen wie Antiziganismus oder Islamojghadrbunden. Nicht
weil solche Forschung nicht notwendig ware, im Gegié Ebenso wie die
Instrumentalisierung eines Forschungsgebiets fad&anteressen jeweiliger
Gruppen abgelehnt werden muss, ist die Zersplrteder Vorurteilsforschung
auf mehreren Mikroebenen schéadlich, weil sie zwkindig) an Ressourcen
Mangel leidet und den gesellschaftlichen Kontextiegroliere
Zusammenhange aus den Augen zu verlieren droht.

Die Leitfunktion der Antisemitismusforschung im engn Sinne in einer
erweiterten Vorurteilsforschung ergibt sich aus Tetsache, dass
Judenfeindschaft das alteste existierende poléisaniturelle, religidse, soziale
und 6konomische Vorurteil mit der katastrophaletg€ales bislang grofdten
Genozids der Menschheitsgeschichte ist. Die Bedgutier Juden und der
Judenfeindschaft wird auch nicht gemindert, weroheag Minderheiten von der
Antisemitismusforschung in den Blick genommen wardébenso wenig wie
vergleichende Genozidforschung die Einzigartigileit Shoah in Frage stellt,
bedeutet vergleichende Vorurteilsforschung, die den
Antisemitismusforschung ihren Ausgang nimmt, eirg&ellisierung des
historischen und aktuellen Judenhasses.

5. Empathie, Emotion, Interessen
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Zwei Determinanten sind Voraussetzung jeder Besighidig mit
Judenfeindschatft. Die eine ist der Holocaust aladfkkel, wie Ressentiments
gegen eine Minderheit morderisch enden. Und dasl@msJudenmord
resultierende Trauma der Opfer und ihrer Nachkomkeemt keine Verjahrung,
ebenso wenig wie die Scham der Nachkommen der. Taieeandere
Determinante ist das Verhaltnis zu Israel, demtStaaJuden, dessen
Handlungen man im einzelnen kritisieren darf wee €ines jeden Staats, dessen
Existenzrecht aber nicht zur Disposition steht.

Der zweiten Intifada gegen Israel, dem Terrorakt e September 2001, dem
Bramabarsieren und Sabelrasseln des iranischeatbiktAchmadinedschad ist
im Westen viel Vernunft und Liberalitat zum Opfefagllen. Populisten und
verantwortungslose Demagogen versuchen der Weltieden, alle Glaubigen
einer Religion, der des Islam, seien aus dem &srend, weil sie Muslime

sind, suspekt. Intoleranz gegen sie wird propagietl man sich schiitzen
misse, weil ihre Religion aggressiv sei und eigantjar keine Religion,
sondern eine politische Bewegung, die seit Jahrtiied gegen ,den Westen*
agiere und Europa, das christliche Abendland, znidieren drohe. Dass diese
Agitation nicht auf Rechtsextremisten beschrangtit) wo man sie vermutet,
sondern dass die Hysterie, die sich ,Islamkritighnt, auch Publizisten,
Wissenschatftler, Politiker ergriffen hat, von denegin gré3ere Rationalitat und
mehr Toleranz erwarten darf, gehdrt zu den betrdefntwicklungen unserer
Tage. Bedenklich sind nicht nur die Traditioner ldbeschworen werden,
sondern vor allem auch die Methoden, mit denenesgwird.

Die derzeit mit gro3erer Leidenschaft als erkeneb&achkunde beschworene
Gefahr einer ,Islamisierung Europas*®, ausgetrageiidpftuchdebatten,
artikuliert im Verlangen nach Minarettverboten,eagmit hasserfullten Tiraden
in der Blogger-Szene, greift auf jahrhunderteakk@ifdbngsmuster zuriick. Der
aktuelle ,islamkritische® Diskurs hat erheblichewghobe und
kulturrassistische Ziige, bedient Uberfremdungs&ngsumentiert
durchgangig mit religiésen Vorbehalten, die selsameise in den
sakularisierten Gesellschaften Europas mit grof3ematEzorgetragen und
nachempfunden werden. Die Vorstellungen von Desgbgginnend in der
Familie), Gewaltbereitschaft, Bildungsunlust rercheeit zuriick. Sie werden
bekraftigt durch Verweise auf aktuellen Terrorisndusch Islamisten und auf
das Unrechtsregime im Iran, das sich selbst duechofim Inneren und
Drohungen nach auf3en langst diskreditiert hat.
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Die aktuelle Islamkritik, wie sie auch von judiscl@eite (aus nachvollziehbaren
Grunden angesichts der Bedrohung Israels und o¥fgetebter

Judenfeindschaft von Muslimen) vehement vorgetragesh hat kein

historisches Gedéachtnis und kein Problembewussfi$etie Austauschbarkeit
der Stigmatisierung von Gruppen. Fixiert auf ihmiébild missen Populisten
gegen differenzierende Betrachtungsweisen wutenhrecindimensionale
Weltsicht verteidigen. Dass demagogistslamfeindschaft, die Hass gegen eine
fremde Kultur predigt und Intoleranz proklamient, @anderen Traditionen der
Feindseligkeit gegen Menschen wie dem Antisemitsouer dem
Antiziganismus zu messen ist, steht wissenschafdidder Frage.

Wer dies thematisiert, etwa auf Parallelen zur &gt des organisierten
Antisemitismus im spaten 19. Jahrhundert verwmgtder gegen die
Emanzipation der Juden in Deutschland gekampft &jurdiss damit rechnen,
mit Krawall Uberzogen zu werden, weil er angebladenfeindschaft mit
Feindschaft gegen Muslime gleichgesetzt habe. Wasimirklich geht, bleibt
dabei aul3er Acht. Es geht um Toleranz in der deatigskhen Gesellschaft, um
das Bemihen, Diskriminierung und Ausgrenzung mtaocer Gruppen zu
verstehen und einen Beitrag zu leisten, um diese®thindern. Es geht auch
darum, aus der Geschichte der Judenfeindschadrzar. Alle Anstrengungen,
den Holocaust zu erforschen und zu verstehen, ar&diahrung der
Katastrophe des Judenmords fir die Entwicklungreleenokratischen,
humanen und toleranten Gesellschaft zu nutzen, vegeblich, wenn anstelle
der Juden andere Gruppen stigmatisiert wirden eegzanwendung aber ist
der Sinn einer Antisemitismusforschung, die siahnin den Dienst von
Interessen nehmen lassen darf, die sich vielmedrdib akademische
Erkenntnis hinaus als Dienst fur die Gesellschafsteht.
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